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Arbitragem Obrigatdria

NO Processo: 61/2010 — SM
Conflito: art. 538° CT — AO para determinacio de Servigos minimos

Assunto:.. GReve NA SIMTEJO, SA b1a 24 Nov 2010, (GREVE GERAL). ARBITRAGEM OBRIGATORIA PARA
DEFINIGAO DOS SERVICOS MINIMOS.

ACORDAO
I- OS FACTOS

1. A presente arbitragem emerge da comunicagao, datada de 16 de Novembro de 2010 e
nesse mesmo dia recebida, remetida pela Direcgao-Geral do Emprego e das Relagbes de
Trabalho (DGERT) do Ministério do Trabalho e da Solidariedade Social (MTSS) a
Secretaria-Geral do Conselho Econdmico e Social (CES), relativa a um pré-aviso de greve
geral de trabalhadores da SIMTEJO — Saneamento Integrado dos Municipios do Tejo e
Trancdo, SA (SIMTEJO). O referido pré-aviso, subscrito por pelo Sindicato Nacional dos
Trabalhadores da Administracdo Local (STAL), refere-se a greve geral prevista para o dia
24 de Novembro de 2010, dando-se aqui por integralmente reproduzido o respectivo teor.

2. Nos termos do disposto no n.° 2 do artigo 538.° do Cédigo do Trabalho (adiante CT)
foi realizada, no dia 16 de Novembro de 2010, uma reunido nas instalagdes da DGERT, da

qual foi lavrada acta assinada por todos os presentes.

3. Ndo existindo acordo quanto a definicdo dos servigos minimos e dos meios necessarios

para os assegurar, e sendo a SIMTEJO, S.A., uma sociedade anénima de capitais publicos
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maioritariamente participada pelas AGUAS DE PORTUGAL, SGPS, S.A., esta it detida
a 100% pelo Estado e por isso integrada no sector empresarial do Estado, encontram-se
verificados os pressupostos definidos na alinea b) do n°® 4 do art. 538° do Cddigo do
Trabalho

4, Em conformidade com o disposto no n.2 3 do artigo 24.° e no n.° 2 do artigo 27.° do
Decreto-Lei n.0 259/2009, de 25 de Setembro, o CES procedeu as diligéncias legais

necessarias a formacdo do Tribunal Arbitral, cuja composicdo é a seguinte:

Arbitro Presidente: Luis Pais Antunes;
Arbitro dos Trabalhadores: Miguel Gomes Alexandre;

Arbitro dos Empregadores: Manuel Pires do Nascimento.
II — AUDIENCIA DAS PARTES

1. O Tribunal Arbitral reuniu no dia 18 de Novembro de 2010, pelas 12h00 horas, nas
instalagdes do CES, tendo procedido a uma primeira apreciagdo do processo e a audi¢do
das partes, através dos respectivos representantes que apresentaram as credenciais

juntas aos autos e devidamente rubricadas.

O STAL fez-se representar por:

— Victor Manuel Pires de Jesus;
— Rui Metelo.

A SIMTEJO fez-se representar por:

— Américo de Castro Botelho;
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— Marcos Levi S. de Faria Miguel. v

2. Os representantes das partes prestaram os esclarecimentos que lhe foram pedidos e
responderam as perguntas que lhes foram feitas, em particular sobre os motivos que
poderiam justificar uma alteracdo relativamente ao teor das decisdes j& adoptadas pelos
Tribunais Arbitrais constituidos no ambito dos processos 32/2010 — SM e 42/2010 — SM
relativamente aos pré-avisos de greve entdo em causa.

3. Os representantes do STAL requereram igualmente a juncdo ao processo de um
documento no qual sintetizavam os principais argumentos em abono da sua posicdo,
documento esse que foi rubricado pelos membros do Tribunal Arbitral e junto aos autos e

que se da aqui por integralmente reproduzido (em anexo).

4. Por seu lado, os representantes da SIMTEJO reiteraram a posicdo ja expressa nos
anteriores processos, segundo a qual seriam necessarios, no minimo, 2 operadores em
cada um dos turnos instituidos e em cada uma das instalages operacionais, por razdes
de seguranga, homeadamente em resultado dos riscos de doenga subita ou acidente no
exercicio de fungOes susceptiveis de por em causa a integridade fisica do operador, que
conduziram, alids, a orientacdo adoptada, na sequéncia de reivindicagao do sindicato, de
estabelecer a presenga minima de dois operadores sempre que nao estejam disponiveis
equipamentos de telegestdo.

III — DECISAO

1. Na esteira das decisdes adoptadas pelos Tribunais Arbitrais regularmente constituidos
no ambito dos processos 32/2010 — SM e 42/2010 — SM, entende também este Tribunal

Arbitral que, estando em causa riscos ambientais inaceitaveis decorrentes do langamento
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de efluentes ndo tratados em &guas fluviais ou maritimas, impde-se a,séegurar a

realizacdo de servigos minimos durante o periodo de greve.

2. No que respeita aos meios a mobilizar para o efeito, ndo vé o Tribunal razio bastante
para alterar o critério decisério adoptado nos acérddos lavrados nos processos
n.%s 32/2010 — SM e 42/2010 - SM, dada a similitude das greves em causa.

3. Com efeito, resulta da lei e da ja abundante jurisprudéncia relativa a fixacdo de
servicos minimos que, durante uma greve, apenas as prestacbes laborais que sejam
indispenséveis & satisfacio de necessidades sociais impreteriveis deverdao ser mantidas,
razao pela qual a definigdo dos meios a mobilizar para esse fim deve ser aferida em

fungao da sua indispensabilidade.

4. Independentemente das razoes validas que justificam a orientacdo adoptada pela
SIMTEJO de estabelecer a presenca minima de dois operadores sempre que ndo estejam
disponiveis equipamentos de telegestdo — em particular com vista a minimizar os riscos
para a integridade fisica dos operadores que asseguram o funcionamento das ETAR —
considera o Tribunal Arbitral que, no caso concreto e face a duracdo limitada da greve,
nao se justifica impor como “obrigacdo minima” aquela que vigora como regra quando
estd em causa o exercicio da totalidade das funcdes e tarefas de um Centro Operacional

na sua actividade normal.

5. Este facto, associado a necessidade de minimizar os procedimentos de risco sempre
que um operador, por qualquer razao, se encontre s, leva o Tribunal Arbitral a fixar os
meios humanos para garantir a actividade dos Centros Operacionais nos seguintes

termos:

— Um operador por turno e Centro Operacional, com excepgdo do periodo nocturno
das 00h00 as 08h00 nos centros operacionais que neste periodo funcionam em

regime de telegestdo, em particular, os de Alverca, Beirolas e Vila Franca de Xira;
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— A disponibilizacdo de uma equipa de emergéncia, composta por dois técnicos com
valéncias electromecanicas, cuja localizacao e modelo de intervencdo devera ser
estabelecida pela Empresa de modo a minimizar o impacto de avarias graves que
se verifiguem como também os identificados riscos pessoais decorrentes da

existéncia de um Unico operador por Centro Operacional.

Lisboa, 19 de Novembro de 2010.

Arbitro Presidente W&“M

(Luis Pais Antunes)

Arbitro de Parte Trabalbadora / ttee” %W
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